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九州大学農学部生物的防除研究施設 広

は じ め に

害虫や害獣， 雑草 な ど有害生物 の 防除 の た め に ， そ の

天敵 を海外か ら 導入す る こ と は 生物的防除の有力 な手段

であ る 。 そ の よ う な天敵導入 の結果， 過去数々 の め ざ ま
し い 防除の成功が得 ら れた こ と は い う ま で も な い。 そ し

て 天敵導入 と い う 行為 自体が国際的な も の であ る 以上，

天敵導入 の 国 際 的 な規約 が あ っ て も 不思議 は な い 。 実

際， FAO の提唱で， こ の種 の 国際規約 を討議す る 「生物

的防除素材の導入 の ガ イ ド ラ イ ン に 関 す る 専門家協議会

(Expert consultation on guidelines for the in

troduction of biological control agents) J と い う 会議

が， 世界の 17 か 国 か ら 生物的防除の専門家 を召集 し て ，

1991 年 9 月 17�19 日 ， ロ ー マ で開催 さ れた。 こ の会議で

は， r生物的防除素材の輸入及び放飼 に 関す る 取 り 扱い規

約草案 (Draft code of  conduct for the import and 

release of biological control agents) J と い う 天敵導入

の国際規約草案が作成 さ れ， こ の 草案 は 現在 な お各国や

関連の国際機関 な どで検討 さ れて い る 。 筆者 は 日 本の代

表 と し て こ の会議 に 参加 し た の で， そ の草案 を我が園で

も 広 く 紹介す る 必要 を感 じ て い た が， 今 日 ま でそ の紹介

の機会 を逸 し て い た 。 草案発表か ら 既 に 2 年半余 り を経

過 し ， 明 ら か に 時期 を 失 し て い る が， こ の小文で は そ の

草案 を簡単 に 解説す る と と も に ， 草案提 出 の 背景や草案

発表後の今 固 ま での経過な ど に つ い て も 触れて みた い。

I 国際規約草案提出 の背景

前記国際規約草案の紹介 に 入 る 前 に ， こ の草案の理解

を 助 け る た め ， 草案提 出 の 背景 に つ い て 述べ る 。 そ の背

景 と し て は， 単 に 天敵導入が国際的行為であ る と い う だ

け で は な く ， 天敵導入の意味 を 問 い直す最近の世界的風

潮があ る 。 特 に 注 目 さ れ る の は， 以下述べ る よ う に ， 導

入 し た 天敵が防除対象外の生物 を攻撃 し て ， そ の個体数

を著 し く 減少 さ せ， 場合 に よ っ て は そ の絶滅 を も 引 き 起

こ す可能性への配慮が求 め ら れ る 時代 と な っ て き た こ と

であ る 。

有害生物の防除に そ の 天敵 を 海外か ら 導入す る と き ，

そ の 導 入 が な ん ら か の 悪 い 影響 を 持 つ 可能性 に つ い て
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は， 1970 年代 ま で は ほ と ん ど考 え ら れて い な か っ た 。 も

ち ろ ん， 雑草防除で天敵の植食性昆虫が作物 を 攻撃す る

場合の よ う に ， 天敵が攻撃す る 防除対象外の 生物が経済

的 に 重要 な種の場合， そ の危険性 は 以前か ら 指摘 さ れ，

ま た 厳重 な警戒が さ れて い た 。 し か し ， 一般 に は 有害生

物の防除 に 天敵 を 導入す る こ と は環境的 に も 安全 な 方法

だ と 信 じ ら れて き た 。 と こ ろ が， HOWARTH ( 1983) は ハ

ワ イ での天敵導入の事例の検討か ら ， 害虫や害貝 の 防除
の た め に 導入 し た 天敵が防除対象外の生物 を攻撃 し て ，

そ の個体数 を 激減 さ せ， 絶滅 に 近 い状態 に 追 い 込 ん だ例

を指摘， 天敵導入の生態系への悪影響 に つ い て 最初の警

告 を 発 し た 。 当 時， 彼が挙 げた 天敵導入 の悪影響 の 実例

は ご く わ ずか で あ っ た が， そ の後， HOWARTH ( 1991) は

世界での こ の種の実例 を 多 く 集 め ， 彼の警告 がハ ワ イ だ

け に と ど ま ら な い こ と を 主 張 し た 。 彼が挙 げた 実例 は そ

の板拠が薄弱 な も の も 多 く ， そ の全部 を信 じ る わ け に は

い か な い。 天敵導入 の直接的 な影響 と い う よ り ， 開発に

伴 う 生息場所の改変の影響 も 否定で き な い か ら で あ る 。

し か し， ハ ワ イ を は じ め フ ィ ジ ー や モ ー レ ア 島 ( フ ラ ン

ス 領 ポ リ ネ シ ア ) な ど面積が小 さ く 生物相 も 単純な海洋

島では， 天敵導入の結果， 貴重 な土着の昆虫や マ イ マ イ

類が， そ の ご く 一部 の種 と は い え ， 絶滅 ま た は絶滅 に 近

い状態 に あ る こ と は事実 の よ う で あ る 。 経済的 に重要で

は な い 防除対象外の種 に 天敵が攻撃 を加 え て ， 土着生物

種の絶滅 を 招 い た た め に 問題化 し た の で あ っ た 。 こ れ は

近年， 世界的 に 進行 し て き た 環境破壊 に 伴 う 生物種の絶

滅 を 危倶す る 声の 高 ま り と も 決 し て 無縁で は な か っ た 。

そ し て ， 従来の よ う な防除の成功 だ け を意図 し た 天敵導

入 を 改 め ， 環境への安全 に も 配慮 し た 国際的 な 天敵導入

の規約 を 求 め る 機運が高 ま っ た の で あ っ た 。 ま た ， 天敵

導入 に かかわ る 安全性の 問題が， 最近の バ イ オ テ ク ノ ロ

ジ ー の成果 と し て 作 ら れ る 遺伝子操作生物 を環境 に 導入

す る 際の安全性の 問題 と 一面で似て い る こ と が， 前記の

機運 を 高 め る 契機 と な っ た こ と も 否定 で き な い 。 さ ら

に ， 天敵導入の安全性 と の 関連 だ け で な く ， オ ー ス ト ラ

リ ア で起 こ っ た 天敵の導入 を め ぐ っ て の二つ の グルー プ

聞での利害の対立 も ， 天敵導入 の 法律的 な 根拠 を 明確に

す る 必要 を 迫 る も の で あ っ た 。 す な わ ち ， 牧草地の雑草

の一種であ る Echium ρlantagineum の 防除 の た め ， そ

の植食性昆虫 を 天敵 と し て 導 入 し よ う と し た 牧畜業者
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と ， こ の雑草の花か ら 蜜 を採取 し て い た 養蜂業者 と の 聞

で. 1980 年 に起 こ っ た利害の対立 は遂 に そ の後数年 に わ

た る 法廷闘争 に ま で発展 し (CULLEN and DELFOSSE， 1985) . 

世界 に 天敵導入 の意義 を 改 め て 問 い直す事件で あ っ た 。

E 国際規約草案の内容

前項で述べた 背景が あ っ て ， 天敵導入 の国際規約草案

を審議す る 前記の会議が召集 さ れた の で あ る が， こ の会
議の名称が示す よ う に ， 会議開催前 に は 出席者 は天敵導

入 の ガ イ ド ラ イ ン を討議す る も の と さ れて い た 。 と こ ろ

が， 会議 に 出席 し て み る と . FAO が既 に 制定 し た 「農薬

の 流 通 と 利 用 に 関 す る 取 り 扱 い の 国 際 規 約

(International code of conduct on the distribution 

and use of pesticides) J が提示 さ れ， こ の 国際規約 に な

ら っ て ， 討議す べ き 草案 を ガ イ ド ラ イ ン (GuideIine) で

は な く ， 規約 (Code) と し て は ど う か と い う 提案があ っ

た 。 そ し て議論の結果， 後者 に 決定 し た 。 後者 は前者 よ

り も 規範的な度合いが強 い も の で， 前者 は後者 よ り も っ

と 技術的 な 手順 を 示 す も の と 説明 さ れた 。 イ ン ペ リ ア

ル ・ カ レ ッ ジ の M. J. WAY 教授が起草 し て あ ら か じ め

出席者 に配布 さ れて い た ガ イ ド ラ イ ン草案の原案 と 会議

当 日 同教授か ら 改 め て 渡 さ れた規約草案の原案 を比べ る

と ， 新た に規約遵守の項 目 が追加 さ れて い た の で， 規約

が ガ イ ド ラ イ ン よ り 強い拘束力 を持つ こ と は 明 ら か であ

る 。 こ の規約草案 を ガ イ ド ラ イ ン草案 と 呼ん で紹介 し た

例 (ANONYMOUS， 1993) も あ る が， こ れ は正 し く な い し ，

ま た ， 後述す る よ う に ， こ の規約草案 に は技術的 ガ イ ド

ラ イ ン な る も の が将来別 に 付 け ら れ る 予定 な の で， こ の
規約 を ガ イ ド ラ イ ン と 呼ぶ こ と は一層誤解 を招 く こ と に

な る 。

さ て ， こ の規約草案 は 前文 と 規約本文か ら 成 り ， 前文

は天敵の役割 と 意義 に 関連 し て ， こ の規約の対象 と す る

範囲 を説明 し て い る が， こ こ で は 省絡す る 。

規約草案の本文 は全部で 1 1 条か ら 成 っ て い る 。 第 l 条

は ， こ の 規約が対象 と す る 範聞 と そ の 目 的 を 定 め て い

る 。 こ の規約 は商品 と し て梱包 さ れた り ， 調剤 さ れた り

し た も の で あ っ て も ， あ く ま で生 き た 天敵 (寄生者や捕

食者， 病原体) が対象で あ り ， 微生物が産生す る 毒素の

よ う な も の は 対 象 と し な い 。 ま た ， 行動 を 変 え る 薬品

や， 不妊化法， 抵抗性寄主植物 な ど も 対象外であ る 。 さ

ら に ， 生 き た 天敵であ っ て も 遺伝子工学 に よ っ て 人工的

に 作 ら れた 生物 も 対象 と な ら な い が， そ れが も し他の国

で使用 さ れ る 場合 は 外来生物 と し て 対象 と な る 。

規約の 目 的 は天敵の流通 と 利用 に 従事す る か， ま た は

そ れ に 影響 を 及ぼ し て い る す べて の公法人及び私人の責

任 を 示す と と も に ， 任意の規範 を 確立す る こ と で あ る 。

そ し て ， こ れ は 天敵 の 利 用 を 国 が規制 す る 法規 が な い

か， ま た は そ の法規が適切で な い場合が特 に 該当 す る 。

第 2 条 に は ， こ の規約 に 関連 し た 26 の 用語が定義 さ れ

て お り ， そ の 中 に は ， 寄 生 者 (Parasite) や 捕 食 者

(Predator) . 伝統的生物的防除 (Classical biological 

controI) と い っ た 科 学 技 術 用 語 も あ る が ， 法 規

(Legislation) や許可証 (Permit) と い う 法律関連の用語

も あ る 。 ち な み に ， こ の 規 約 で対象 と す る 有 害 生 物

(Pest) の定義 は . r微小植物や植物生産物， 人類 ま た は

動物の健康 あ る い は 自 然 の 生息地の保全 に 有害か， ま た

は有害な可能性があ る すべ て の動植物J. と な っ て い る 。

第 3 条 は， 天敵の輸入 を 管理す る 立場であ る 政府が備

え る べ き 要件 を 三つ挙げて い る 。 第ー は 天敵の輸入 は輸

入国の政府の 同意が得 ら れた 場合 に 限 る と い う こ と ， 第

二 は 同一生態 区 (Ecoregion) に あ る 隣国 と 利害の対立が

生 じ た場合は協議す る と い う こ と ， そ し て 第三 は 天敵の

輸入 を公共の利益 に な る 場合 に 限 る と い う こ と で あ る 。

こ の 最後 の 条件 で 公共 の 利 益 に な る と い う 点 に つ い て

は， 天敵輸入 の許可証 を 発行す る 当局へ輸入実施が可能

であ る 旨 を説明す る 調査書 を 提 出 す る こ と が天敵の輸入

を計画す る 取扱者 に 求 め ら れ る 。 こ の調査書 に は 防除対

象の有害生物 に つ い て の 同定や世界での分布， 原産地，

重要度， 世界の 他の場所での既知の天敵 と そ の利用 に 関

す る 情報 も 含 ま れ る こ と が要求 さ れ る 。

第 4 条 は ， 天敵 の輸入 と 放飼 の 手続 き を 述べ た も の

で， 輸入 と 放飼 は そ れぞれ全 く 別個 の も の と し て 扱い，

し た が っ て ， そ の認可 も ま た 別個 に 行 う と し て い る 。 こ

こ で天敵の輸入 (Import) と い う の は放飼 に 備 え ， ま だ

検疫施設で天敵が飼育 さ れて い る 状態 と 解釈 さ れ る ( こ

の小文 も こ の解釈 に 従 い ， 導入 (Introduction) に は放飼
を含 め ， 輸入 と 導入 は 区別 し て い る ) 。 放飼 の認可 に は 天

敵 に 関す る 一件書類の提出が求め ら れ， そ の書類 に は放

飼対象の天敵 に つ い て の 同定や原産地， 分布， 生態， 天

敵， 原産地での影響力 な ど， あ ら ゆ る 入手可能 な情報が

必要 と さ れ る 。 特 に ， そ の輸入 さ れ る 天敵の安全性が十
分 に保証 さ れ る よ う な既知の寄主範囲， あ る い は 予想寄

主範囲 を室内試験や野外観察 に よ り 明 ら か に し ， そ の 内

容 を報告書 と し て ， 上記の書類 に 含 め る こ と が求 め ら れ

る 。

第 5 条 は ， 天敵 の 発送 の 方法， そ の 発送 に 必要 な 書

類， 発送が天敵の汚染 (寄生蜂の場合， 二次寄生蜂の寄

生 を 受 け る こ と も 含 む) を 招 か な い よ う に す る 検疫施設

での取 り 扱 い， な ど を述べた も の で あ る 。 そ の 中 で は ，

すべて の天敵 に つ い て検疫施設で少 な く と も l 世代 は飼
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育さ れね ばな ら な い と し て い る 。

第 6 条 は ， 天敵の放飼 と 放飼結果の評価 に つ い て 述べ
て お り ， 天敵放闘の記録 (放飼の数量， 年月 日 ， 場所な
ど) を残す と と も に ， 天敵の放飼結果の評価 を 防除対象
の有害生物 は も ち ろ ん， 防除対象外の生物 に対 し て も 行
う こ と を求 め て い る 。

第 7 条 で は ， 天敵の輸入 に 関係 す る 国， す な わ ち 天敵

の輸入国や輸 出 国 の 政府， そ の ほ か圏 内及び国際機関や

農薬業界の費任の 内容及び関係 す る 法律的措置が述べ ら

れ る が， 重要 な 点 は 天敵の輸入国の政府 に 圏 内への天敵

の輸入や流通， 放飼 を規制 す る 法律 を制定す る よ う 求 め

て い る こ と で あ る 。 ま た ， こ の 法律の施行 に 当 た っ て

は， 天敵輸入 の 申請の書類審査 を 対象外生物への天敵の

リ ス ク に 基づい て 行 う 必要があ る が， そ の判定 を し て 審

査す る な ん ら か の機関 の設置 も 求 め て い る 。

第 8 条 は， 商品 と し て の天敵の流通や販売， 広告 に 関

連 し て ， 大量 に放閉す る 天敵の 生産者や製造業者， 供給

者が安全性評価の試験， 定評の あ る 業者 と の取引， 天敵

の 流通 と 販売 関 係 者 の 訓練 な ど を 行 う こ と を 求 め て い

る 。 こ れ ら の 点 は， す で に 制定済み で あ る 前記 FAO の

「農薬の流通 と 利用 の取 り 扱い に 関す る 国際規約j の規定

と も 一致す る も の と さ れた 。

第 9 条 は ， 天敵 を 積送品 と す る 場合， ラ ベル の貼付，

梱包， 貯蔵 に つ い て の規定であ る 。

第 10 条 は， 天敵 と そ の輸入や放飼の事業 に つ い て の情

報交換の規定 で あ っ て ， 第 6 条 と も 関連 し ， 輸入 と 放飼

の記録の保存 を政府が保証す る こ と を 求 め ， 天敵の輸入

や放飼の事業 を 実施 し た 者 に対 し て は， 実施後で き る だ

け早 く 国際的 に 入手可能 な科学雑誌 に 発表す る こ と を勧

め て い る 。 ま た ， こ の事業 に 関連の あ る 天敵や防除対象

の有害生物の証拠標本の保存義務 も 定 め て い る 。

第 1 1 条 は ， こ の規約の道守 を 監視す る 内容であ っ て ，

政府 を は じ め ， 圏内及び国際機関 の協調 に よ り 規約の道

守が求 め ら れ る と 同時 に ， 政府は規約の遵守 を監視 し ，

進展状況 を FAO の 事務局長 に報告す る こ と が求 め ら れ

て い る 。

皿 国際規約草案発表後の経過

こ の 国際規約草案 に は規約 を 実施す る に 当 た っ て 技術

面での指針 と な る ， 次 の よ う な技術的 ガ イ ド ラ イ ン が必

要 と さ れた 。

( 1 )  生物的防除事業の 開始

( 2  ) 寄主特異性の試験

( 3  ) 高次寄生者 と 病菌 の 除去手続 き
( 4 ) 有害生物の リ ス ク 評価

( 5 ) 検疫手続 き

( 6 )  天敵の輸出入書類手続 き

こ れ ら の技術的ガ イ ド ラ イ ン の作成 に 当 た っ て は， 改

め て 各国 の生物的防除の 専門家 を 召 集 し て 会議 を持つ こ

と に な る と い う こ と で あ っ た が， そ の後， 今 固 ま で ま だ

そ の会議 は 開催 さ れ て い な い 。

一方， 規約草案本体 に つ い て は， 1992 年 5 月 に エ ル サ

ル パ ド ル で 開 催 さ れ た 地 域 植 物 保 護 機 関 技 術 会 議

(Technical Meeting among Regional Plant Pro

tection Organizations) の席上で討議 さ れ， 多 く の意見

が寄せ ら れた が， 中 で も NAPPO (North American 

Plant Protection Organization) の意見 は ， 規約草案の

よ う に 導入天敵 と い う 判定 を 国単位で行わ ず， 生態系 ま

た は生態帯 (Ecozone) 単位で行 う べ き だ と い う 主張で注

目 さ れ る 。 大 き な 国 で は 圏 内 の 生態 系 聞 の 土着天敵の移

動 も 実際 は そ の 国 で の 導入天敵 と 同列 に 扱 う べ き だ と い

う の が そ の理 由 で あ る 。 確か に も っ と も な こ と で は あ る

が， 生態系 や生態帯 を 具体的 に そ の 国 で ど う と ら え る か

と い う こ と は ， 現実 に そ れ ほ ど簡単で は な い よ う に 思わ

れ る 。

こ の 国際規約 の モ デ ル と も い う べ き ， 前述の FAO の

農薬の取 り 扱 い に 関す る 国 際規約 は ， 最初 1982 年 に 専門

家 に よ る 草案の討議が開始 さ れ， 1985 年 に は承認 さ れ て

い る 。 天敵導入の規約草案が こ の農薬の規約草案 と 同 じ

経過で今後検討が進 め ら れ る と す れ ば， 多少の修正 を 受

け て も ， 今後 1 年後程度 で採択の運び に な る だ ろ う 。

お わ り に

こ の 天敵導入 の 国 際規約草案が遅か れ早 か れ FAO 総

会で採択 さ れ る と す れ ば， FAO の 加盟国 で あ る 我が国

は そ の採択 に 反対 し な い 限 り ， こ の 国際規約 を遵守 す る

必要 に 迫 ら れ る で あ ろ う 。 し か し ， こ の 国際規約 を遵守

で き る 体制が現在の 日 本 に あ る の だ ろ う か。 率直 に い っ

て ， 我が国の現状 は そ の体制 に な っ て い な い と 筆者 は 考

え る 。 現在， 我が国で海外か ら の生物導入 を規制す る 法

律は植物防疫法 だ け で あ る 。 そ し て 同法 の 第 2 条 と 第 7

条か ら ， 規制 の対象 は 有用 植物 を 直接 ま た は 間 接 に 害 す

る 真菌， 粘菌， 細菌， 寄生植物及び ウ イ ル ス の 「有害植

物J と 有用植物 を 害す る 昆虫， ダニ な ど の節足動物， 線

虫 そ の他の無脊椎動物の 「有害動物」 で あ る 。 し た が っ
て ， 作物 を加害す る 雑草の天敵 は 別 と し て も ， 一般の有

害生物の天敵 は そ の対象 に な っ て い な い。 す な わ ち ， 規

制の根拠 は有用植物 を 害す る ， と い う 一点で し か な い。

し か し ， r有用植物への害」 と い う 基準で は な し も っ と
広 く 「環境 に 対す る 害J と い う 基準 で生物の導入 を規制
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す る の がア メ リ カ ， イ ギ リ ス を は じ め ， 世界の大勢であ

る 。 ま た そ れが こ れ ま で紹介 し た 天敵導入の 国際規約草

案の基本的姿勢で も あ る 。 こ の世界の大勢に我が国 も 早

く 従 っ て い く 必要があ る 。

こ こ で， 誤解 を 避 け る た め に も 強調 し た い の は， 天敵

の導入 を環境面か ら 規制す る こ と が， 現在我が国 の害虫

防除の た め に 害虫の天敵 と し て 主 に 導入 し て い る 天敵昆

虫 な ど の 導 入 阻止 に は 決 し て な ら な い と い う こ と で あ

る 。 天敵導入が生態系 に 悪影響 を 及 ぼ し た こ れ ま での実

例 を検討す る 限 り ， 天敵の生態系への リ ス ク は天敵の分

類群で大 き な差があ り ， 陸生脊椎動物や植食性昆虫及び

植物病原菌で は そ の リ ス ク は大 き い が， 捕食性 ・ 寄生性

の天敵昆 虫 は 最 も そ の リ ス ク が小 さ い の で あ る (LEGNER，

1986) 。 さ ら に ， 天敵導入の リ ス ク に は既 に 述べた よ う な

環境の差が あ る 。 す な わ ち ， 生物相が貧弱で面積 も 小 さ

な海洋島 で は リ ス ク は大 き い が， 同 じ 島 で あ っ て も ， 面

積 も 大 き く 生物相 も 豊か な我が国 の大部分の地域で こ の
種の リ ス ク は小 さ い と 考 え ら れ る 。 し か し ， 天敵導入の

リ ス ク が全 く な い と い い切 る こ と は で き な い か ら ， 事例

ご と に 導入前の リ ス ク 評価 は 必要 と い う こ と に な る 。 ど

の有害生物 の 防除法 に も 多少の リ ス ク は あ る も の で， 生

物的防除の場合 も ま た そ の一例 に 過 ぎ な い の であ る 。 天

敵導入 の生態系への リ ス ク と そ の評価法 に つ い て ， 筆者

(1994) は 「農業技術」 誌上で最近述べ る 機会があ っ た の

で， 詳 し く は そ の記述 を 参照 さ れた い。

協 ..ð降
立玄 だ よ

0第 5日 回通常総会， 第 69 固理事会 を開催
5 月 27 日 ， 午後 1 時 30 分 か ら 虎 ノ 門 パ ス ト ラ ル に お い

て， 第 50 回通常総会及 び第 69 回理事会が開催 さ れた 。 出席
者 は 114 名 であ っ た 。

定刻， 岩本常務理事が開会 を 宣 し ， 梶原理事長が開会 の挨
拶 を行 っ た 。

【通常総会議事内容】
梶原理事長が議長 と な り ， 岩本常務理事が提出議案の説明

を行い， 審議が行わ れた結果， 平成 5 年度事業報告及 ぴ収支
決算並 びに損益計算報告案， 年度事業計画及 び収支予算案等
は， す べ て 原案 ど お り 議決 さ れた。

役員改選につ い て は ， 全理事， 監事及 び評議員 の改選が行
われた。 な お， 同 日 開催 さ れた 69 回理事会で は ， 新理事聞で

常勤理事の互選が行わ れ， 理事長に は梶原敏宏氏， 常務理事
に は岩本 毅氏が選出 さ れた。

な お， 内 山良治理事， 尾崎敏弘理事， 岸 明正理事， 櫛調j欽
也理事 は任期満了 に伴い退任す る と と と な っ た 。

と も あ れ， 現在の我が国 の よ う に ， 植物 を加害 し な い

限 り 導入生物 は検査の必要がな く ， 害虫の天敵の場合 は

農薬取締法 に抵触す る だ け で， そ れ も そ の天敵 を販売 し

な い 限 り 放飼 も 勝手 に行わ れ て い る と い う の は い か に も

不 自 然 で あ る 。 天敵の放飼前 後 の 記録 を き ち ん と 取 っ
て， 今後の天敵の利用の参考に す る と い う 点 か ら も ， 導

入天敵の検査体制 の 整備 は必要であ る 。

な お ， 天敵導入の 国 際規約 は あ く ま で有害生物の天敵

が対象で あ る か ら ， ト マ ト の 受粉の た め に 海外か ら 導入

し た マ ルハ ナ パ チ の よ う な 昆虫 は ， た と え 有用昆虫 と し

て 天敵昆虫 と 同 じ 区分 に 分類 さ れ る と し て も ， 上記規約

の対象 に な ら な い。 土着種への影響 を 考慮 し て ， 我が国

でマルハ ナ パ チ の よ う な昆虫の 導入 も 規制 の 対象 と す る

な ら ， や は り 規制 の 基準 を 「有用植物 に対す る 害J か ら

「環境 に対す る 害」 に 改 め る ほ か は な い で あ ろ う 。

引 用 文 献

1)  ANONYMOUS ( 1993) : IOBC/SEARS Newsletter 
( 1 )  : 1 . 3  

2) CULLEN ， ] .  M. and E. S. Delfosse ( 1985) : Proc. VI 
Int. Symp. Biol .  Control of Weeds， Vancouver， 
Canada， 1984 (Ed. E. S. Delfosse) ， 249�292. Ottawa， 
Agr. Canada. 

3) 広瀬義弱 ( 1994) 農業技術 49 : 145�149 
4)  HOWARTH， F. G. ( 1983) : Proc. Hawai i  Entomol.  

Soc. 24 : 239 �244. 
5) 一一一一一 (1991) : Annu. Rev. Entomol. 36 : 485� 

509 
6) Legner， E. F. ( 1986) : Fortschr. 2001. 32 : 19�30 . 

新役員 は 次 の と お り 。 ( * 印 は新任)
〔理 事 長〕 梶 原 敏 宏
〔常務理事〕 岩 本 毅
〔 理 事 〕 赤 井 純， 麻 生 軍 康， 飯 田 格，

石井象二郎， 梶吉秀典 氏 垣本喜代治 *
加 藤 秀 市， 小 平 祐， 木 崎 進，

鈴 木 照 麿， 千坂英雄 * ， 戸 川 武 志，
徳 島 秀 一， 中 村 房 一， 福 田 秀 夫，

古 田 好， 村岡啓吾 * ， 松 尾 英 章，
山 瀬 博， 輿 良 清， 渡 辺 一 夫

〔 監 事 〕 岩 田 俊 一， 斎藤喜久雄， 佐々 木 亨
〔評 議 員〕 都道府県植物防疫協会長 (理事 ・ 監事道県 を 除

く )
な お， 平成 6 年度収支予算案 は次の と お り 。

【平成 6 年度収支予算】 (単位 : 千円)

公 益 一 般 会 計
予算額 前年度予算額 差異
262 ， 199 294 ， 142 ム31 ， 943

公益委託試験会計 2 ， 406 ， 770 2 ， 493 ， 234 ム86 ， 464
収 益 事 業 会 計 149 ， 228 177 ， 233 ム28 ， 005
そ の 他 特 別 会 計 17 ， 558 8 ， 554 9 ， 004 

計 2 ， 835 ， 755 2 ， 973 ， 163 137 ， 408 
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